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ABSTRACT 
English: This paper presents a comparative analysis of the causes of the colonial decline 
of the Indian textile industry and its revival efforts under the Swadeshi Movement. The 
main argument of this study is that British discriminatory tariff policies and free trade 
pushed Indian weavers into a severe phase of deindustrialization, placing immense 
pressure on the rural economy. In contrast, the Swadeshi Movement, which began after 
1905, offered ideological resistance to this decline, particularly through the political 
symbolism of the spinning wheel and khadi. Although Swadeshi efforts did not 
completely reverse the damage to the rural economy, they strengthened national identity 
and boosted the Indian mill industry. This research establishes that the textile industry, 
rather than being merely an economic commodity, became a political weapon of 
resistance for Indian nationalism, laying the foundation for a limited but significant 
economic revival in the face of colonial devastation. 
 
Hindi: यह शोध पत्र औप�नवे�शक काल म� भारतीय व�त्र उद्योग के पतन के कारण� और �वदेशी आंदोलन के 
तहत इसके पुन��ान के प्रयास� का तुलना�मक �व�ेषण प्र�तुत करता है। इस अ�ययन का मु�य तकर्  है �क 
�ब्र�टश भेदभावपूणर् टै�रफ नी�तय� और मु�त �ापार ने भारतीय बुनकर� को �व-औद्योगीकरण के गंभीर चरण 
म� धकेल �दया, �जसके कारण ग्रामीण अथर्�व�ा पर अ�य�धक दबाव पड़ा। इसके �वपरीत, 1905 के बाद 
शु� �ए �वदेशी आंदोलन न,े �वशषे �प से चरख ेऔर खाद� के राजनी�तक प्रतीकवाद के मा�यम से, इस पतन 
का वैचा�रक प्र�तरोध �कया। हालाँ�क �वदेशी प्रयास ग्रामीण अथर्�व�ा के नुकसान को पूरी तरह से नह� पलट 
पाए, उ�ह�ने रा�ीय पहचान को मजबूत �कया और भारतीय �मल उद्योग को बढ़ावा �दया। यह शोध �ा�पत 
करता है �क व�त्र उद्योग भारतीय रा�वाद के �लए एक मात्र आ�थ�क व�तु के बजाय प्र�तरोध का राजनी�तक 
ह�थयार बन गया, �जसने औप�नवे�शक �वनाश के सामन ेसी�मत ले�कन मह�वपणूर् आ�थ�क पुन��ान क� न�व 
रखी। 
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1. प्र�तावना 
भारतीय इ�तहास म� व�त्र उद्योग का �ान केवल एक आ�थ�क ग�त�व�ध तक सी�मत नह� रहा है, 

ब��क यह देश क� स�यता, सं�कृ�त और वै��क �ापार का एक प्रमुख प्रतीक रहा है। म�यकाल तक, 
भारत अपने उ�कृ� मलमल, कै�लको, और अ�य सूती व�त्र� के �लए �व��ापी �या�त प्रा�त कर चुका 
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था। ये उ�पाद यूरोप, अफ्र�का और ए�शया के बाजार� म� भारी मांग म� थे, �जसस े भारत एक प्रमुख 
�व�नमार्ता और �नयार्तक रा� बना रहा। 

हालां�क, 18व� शता�द� के उ�राधर् म� ई�ट इं�डया कंपनी के शासन और बाद म� �ब्र�टश ताज के सीधे 
�नयंत्रण के तहत यह ि��त नाटक�य �प से बदल गई। यह प�रवतर्न केवल आ�थ�क नी�तय� का प�रणाम 
नह� था, ब��क इसने भारतीय समाज क� संरचना को भी गहरा आघात प�ँचाया। यही वह पृ�भू�म है जो 
इस शोध पत्र के मह�व को �ा�पत करती है—यह �व-औद्योगीकरण (De-industrialization) क� 
प्र�क्रया और इसके �खलाफ �ए रा�वाद� प्र�तरोध क� कहानी है। 

इ�तहासकार रजनी पाम द� ने अपने मौ�लक कायर् म� इस बात पर जोर �दया है �क भारत को �ब्र�टश 
अथर्�व�ा के �लए क�े माल का स्रोत और उनके तैयार उ�पाद� का बाजार बनाने क� नी�त अपनाई 
गई। उ�ह�न ेकहा था: 

"भारत का �व-औद्योगीकरण और उस ेकृ�ष-प्रधान देश म� प�रव�त�त करना, �ब्र�टश साम्रा�यवाद� 
शासन क� क� द्र�य �वशेषता थी। भारत एक औद्यो�गक देश के �प म� नह�, ब��क इं�ल�ड के कृ�ष उपनगर 
के �प म� �ा�पत �आ।" Dutt (1947) 

यह शोध पत्र इसी �वनाशकारी आ�थ�क नी�त के �व�तार और उसके �खलाफ �वदेशी आंदोलन के 
रचना�मक प्र�तरोध का तुलना�मक अ�ययन करता है। 

 

2. शोध सम�या का कथन और मु�य तकर्  
यह शोध पत्र �न�न�ल�खत सम�या पर क� �द्रत है: औप�नवे�शक नी�तय� ने कैस ेजानबूझकर भारतीय 

व�त्र उद्योग का पतन �कया, और �या �वदेशी आंदोलन का पुन��ानकारी प्रयास उस �वनाशकारी प्र�क्रया 
को पयार्�त �प से उलट सका? 

यह अ�ययन तकर्  देता है �क 19व� शता�द� के �ब्र�टश भेदभावपूणर् शु�क (Discriminatory 
Tariffs) और मु�त �ापार क� नी�त ने भारतीय बुनकर� को उनक� आजी�वका से वं�चत कर �दया, 
�जसस ेग्रामीण अथर्�व�ा �व�त हो गई। हालाँ�क, बीसव� शता�द� क� शु�आत म� �वदेशी आंदोलन ने, 
व�त्र को एक राजनी�तक प्रतीक (खाद�) बनाकर, न केवल आ�थ�क रा�वाद क� भावना को मजबूत �कया, 
ब��क सी�मत �प से भारतीय �मल उद्योग और कुट�र उद्योग को भी पुनज��वत �कया। �वदेशी आंदोलन 
का प्रभाव आ�थ�क से अ�धक मनोवैज्ञा�नक और राजनी�तक था, �जसने एक रा�ीय पहचान के �लए 
उ�प्रेरक का काम �कया। 

 

3. सा�ह�य क� सं�क्ष�त समीक्षा  
भारतीय आ�थ�क इ�तहास पर शोध करन ेवाले �वद्वान� के दो प्रमुख समूह सामन ेआते ह�: 

1) रा�वाद� इ�तहासकार (Economic Nationalists): दादाभाई नौरोजी और रमेश चंद्र 
द� (R. C. Dutt) जैसे प्रारं�भक �वचारक� ने �ब्र�टश शासन के दौरान भारत के गरीबीकरण 
के �लए �� �प से "धन का �न�कासन (Drain of Wealth)" और औद्यो�गक पतन 
को �ज�मेदार ठहराया। द� ने इस पतन को �व�तार से दजर् करते �ए कहा: 

"इं�ल�ड से आयात �कए गए स�ते मशीन-�न�म�त सामान� ने कारीगर� और बुनकर� को उनके 
�वसाय� से पूरी तरह वं�चत कर �दया। उ�ह� कृ�ष क� ओर लौटना पड़ा, �जसस ेभारत क� भू�म पर 
अनाव�यक दबाव पड़ा।" Dutt (1904) 

2) मा�सर्वाद� और आधु�नक इ�तहासकार: �ब�पन चंद्रा जैसे �वद्वान �व-औद्योगीकरण के 
अ��त�व को �वीकार करते ह� ले�कन इसके साथ ही आधु�नक भारतीय उद्योग 
(बॉ�बे/अहमदाबाद �मल�) के सी�मत �वकास पर भी �यान क� �द्रत करते ह�, जो �वदेशी 
भावना से प्रे�रत था। उ�ह�ने �वदेशी आंदोलन क� भू�मका को एक "आ�थ�क �कूल ऑफ 
थॉट" के �प म� देखा �जसने �ब्र�टश नी�तय� का वैचा�रक खंडन �कया। 
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यह शोध इन दोन� ���कोण� का उपयोग करके पतन के कारण� और पुन��ान के प्रयास� का 
तुलना�मक मू�यांकन करता है। 

 

4. शोध के उदे्द�य 
इस तुलना�मक अ�ययन के मु�य उदे्द�य �न�न�ल�खत ह�: 

1) भारतीय व�त्र उद्योग के पतन म� �ब्र�टश औप�नवे�शक टै�रफ और �ापार नी�तय� के 
�व�श� योगदान का �व�ेषण करना। 

2) पतन के प�रणाम�व�प भारतीय कारीगर� और ग्रामीण अथर्�व�ा पर पड़े सामा�जक-
आ�थ�क प�रणाम� का आकलन करना। 

3) �वदेशी आंदोलन द्वारा व�त्र उद्योग के पुन��ान के �लए अपनाई गई वैचा�रक और 
�ावहा�रक रणनी�तय� का मू�यांकन करना। 

4) औप�नवे�शक �वनाश के �वपरीत �वदेशी पुन��ान के प्रयास� क� सफलता और सीमा का 
तुलना�मक �न�कषर् �नकालना। 

�चत्र 1 

 
�चत्र 1 औप�नवे�शक �वनाश और �वदेशी पुन��ान 

   

यह आरेखीय �चत्र 1 भारतीय व�त्र उद्योग के इ�तहास म� दो �वरोधी शि�तय� (औप�नवे�शक �वनाश 
और रा�वाद� प्र�तरोध) के प्रभाव का तुलना�मक �व�ेषण प्र�तुत करता है। 

पतन का खंड (Decline Panel): बा� ओर का �लोचाटर् 19व� शता�द� के दौरान �ब्र�टश नी�तय� 
के मा�यम से �ए �व-औद्योगीकरण (De-industrialization) क� प्र�क्रया को दशार्ता है। �ब्र�टश मु�त 
�ापार और भेदभावपूणर् टै�रफ क� दोहरी मार ने मैनचे�टर से स�ते मशीन-�न�म�त माल से भारतीय बाज़ार 
को भर �दया, �जसके प�रणाम�व�प बुनकर� का बड़े पैमान ेपर �व�ापन �आ और ग्रामीण अथर्�व�ा 
पर दबाव बढ़ा। यह खंड आर. पी. द� के इस तकर्  को पु� करता है �क यह पतन एक �नयो�जत 
औप�नवे�शक रणनी�त थी। 

पुन��ान का खंड (Revival Panel): दा� ओर का खंड 20व� शता�द� क� शु�आत म� �वदेशी 
आंदोलन के रचना�मक प्र�तरोध को �च�त्रत करता है। वेन आरेख (Venn Diagram) दशार्ता है �क 
पुन��ान दो प्रमुख धारा� म� �वभा�जत था: �वदेशी �मल उद्योग और कुट�र उद्योग/खाद�। इन दोन� 
धारा� का �मलन �ब�� आ�थ�क रा�वाद और रा�ीय बाज़ार का �नमार्ण था। यह आंदोलन, चरखे को 
प्र�तरोध के राजनी�तक प्रतीक के �प म� �ा�पत करके, �ब्र�टश व�तु� के ब�ह�कार और �वदेशी को 
अपनाने पर ज़ोर देता था, �जसन ेरा�वाद को एक मूतर् आ�थ�क आधार प्रदान �कया। 
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संके्षप म�, यह �चत्र दशार्ता है �क जहाँ औप�नवे�शक नी�तय� ने �वनाश �कया, वह� �वदेशी आंदोलन 
ने आ�थ�क �वरोध को राजनी�तक ह�थयार म� बदलकर सी�मत �क�तु मह�वपूणर् पुन��ान क� न�व रखी। 

 

5. भारतीय व�त्र उद्योग का पतन: औप�नवे�शक कारक 
(Decline of the Indian Textile Industry: 
Colonial Factors) 

भारतीय व�त्र उद्योग का पतन औप�नवे�शक शासन क� सबस े �� और हा�नकारक आ�थ�क 
�वरासत� म� से एक था। यह पतन �कसी प्राकृ�तक बदलाव का प�रणाम नह� था, ब��क �ब्र�टश आ�थ�क 
�हत� क� पू�त� के �लए अपनाई गई एक सु�वचा�रत, ब�आयामी नी�त का प�रणाम था। इ�तहासकार इस 
प्र�क्रया को "�व-औद्योगीकरण" (De-industrialization) के �प म� व�ण�त करते ह�। यह खंड उन प्रमुख 
औप�नवे�शक कारक� का �व�ेषण करता है �ज�ह�न ेभारत के कुशल और �व�-प्र�सद्ध व�त्र उद्योग को 
बबार्द कर �दया। 

 

5.1. भेदभावपणू र् टै�रफ़ नी�तयाँ और मु�त �ापार का 
�मथक (Discriminatory Tariffs and the Myth 
of Free Trade) 

भारतीय व�त्र उद्योग के पतन का सबसे मह�वपूणर् और ता�का�लक कारण �ब्र�टश औप�नवे�शक 
शासन द्वारा लागू क� गई भेदभावपूणर् शु�क नी�तयाँ (Discriminatory Tariff Policies) थ�, �जसने 
मु�त �ापार (Free Trade) के �सद्धांत को भारत के संदभर् म� एक आ�थ�क �मथक (Myth) बना �दया। 
19व� शता�द� के दौरान, �ब्र�टश सरकार ने एक ऐसी �ापा�रक �व�ा �ा�पत क� �जसने जानबूझकर 
�ब्र�टश उद्योग� के �हत� को भारतीय �हत� पर प्राथ�मकता द�, �जसस ेभारतीय बाज़ार उनके तैयार उ�पाद� 
के �लए एकतरफा खोल �दया गया। 

1) भारतीय �नयार्त पर दमनकारी टै�रफ़ 

पतन क� शु�आत तब �ई जब �ब्रटेन ने भारत के �व�-प्र�सद्ध, उ�-गुणव�ा वाले तैयार व�त्र� के 
आयात को हतो�सा�हत करन ेके �लए दमनकारी शु�क (Repressive Duties) लगाए। 

भारी कर: भारत से �ब्रटेन म� प्रवेश करन ेवाले सूती और रेशमी व�त्र� पर 70% स े80% तक के 
अ�य�धक ऊँचे आयात शु�क लगाए गए। 

बाज़ार क� हा�न: ये शु�क इतन े �नषेधा�मक (Prohibitive) थे �क भारतीय उ�पाद अंतरार्�ीय 
बाज़ार� म� अपनी क�मत-प्र�त�धार्�मकता (Price Competitiveness) पूरी तरह खो बैठे। नतीजतन, 
पारंप�रक भारतीय �नयार्त बाज़ार तेज़ी से �सकुड़ने लगे, और कुशल भारतीय कारीगर� क� कारीगरी को 
कोई खरीदार नह� �मला। 

इस नी�त ने एक ऐसी ि��त उ�प� कर द� जहाँ भारत अपने उ�पाद ��नया को बेच नह� सकता था, 
जब�क उस ेवै��क बाज़ार क� क�मत� पर भी मुकाबला करना पड़ रहा था। 

2) �ब्र�टश आयात पर शू�य/�यूनतम शु�क 

इसके �वपरीत, �ब्र�टश मशीन-�न�म�त माल के �लए भारतीय बाज़ार खोल �दए गए। 

1813 का चाटर्र ए�ट: इस अ�ध�नयम ने ई�ट इं�डया कंपनी के �ापा�रक एका�धकार (Trade 
Monopoly) को समा�त कर �दया और �ब्रटेन के �नजी �नमार्ता� के �लए भारत के बाज़ार खोल �दए। 
इसके तुरंत बाद, लंकाशायर और मैनचे�टर से स�ते, मशीन-�न�म�त कपड़े भारत म� �बना �कसी मह�वपूणर् 
आयात शु�क के प्रवेश करन ेलगे। 
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मु�त �ापार का भ्रम: �ब्र�टश अथर्शा��त्रय� ने भारत म� मु�त �ापार क� वकालत क�, ले�कन यह 
मु�त �ापार केवल �ब्र�टश आयात� के पक्ष म� था। इ�तहासकार रमेश चंद्र द� (R.C. Dutt) ने इस पाखंड 
को उजागर करते �ए �लखा: 

"इं�ल�ड से आयात �कए गए स�ते मशीन-�न�म�त सामान� ने कारीगर� और बुनकर� को उनके 
�वसाय� से पूरी तरह वं�चत कर �दया। भारतीय �नमार्ता के �लए प्र�त�धार् करन ेका कोई रा�ता नह� था, 
�य��क उनके सामन ेखड़ी सरकार ने अपन ेही नाग�रक� के �हत� को न� करन ेके �लए �वदेशी वा�ण�य 
का पक्ष �लया। यह मु�त �ापार का एक पक्षपाती अनुप्रयोग था।" Dutt (1904) 

3) प�रणाम: �व-औद्योगीकरण क� प्र�क्रया का उ�प्रेरक 

इस भेदभावपूणर् नी�त का सीधा प�रणाम भारतीय व�त्र उद्योग का �व-औद्योगीकरण (De-
industrialization) था। उ�-शु�क और स�ते-आयात के दोहर े दबाव ने भारतीय कारीगर� क� 
�ावसा�यक पूँजी को न� कर �दया: 

क�मत� म� अंतर: मशीन-�न�म�त उ�पाद� क� कम लागत के सामन,े हाथ से बुने �ए कपड़े �टक नह� 
पाए। 

सरकारी संरक्षण का अभाव: यूरोप क� सरकार� ने अपन ेघरेलू उद्योग� को �वदेशी प्र�त�धार् से 
बचान ेके �लए टै�रफ़ लगाए, ले�कन भारत म� शासक शि�त (�ब्रटेन) ने जानबूझकर घरेलू उद्योग को ख�म 
करन ेके �लए इन नी�तय� का इ�तेमाल �कया। 

इस प्रकार, मु�त �ापार का �मथक भारतीय अथर्�व�ा पर थोपा गया एक ऐसा आ�थ�क ह�थयार 
था �जसने भारतीय व�त्र उद्योग को �व�त कर �दया और देश को क�े माल के आपू�त�कतार् और �ब्र�टश 
तैयार माल के उपभो�ता तक सी�मत कर �दया। इस प्र�क्रया ने रा�वाद� आंदोलन के �लए आ�थ�क रा�वाद 
का वैचा�रक आधार तैयार �कया। 

 

5.2. औद्यो�गक क्रां�त से प्र�त�धार् और तकनीक� �पछड़ापन 
(Competition from Industrial Revolution and 
Technological Lag) 

भारतीय व�त्र उद्योग के पतन का एक �नणार्यक कारक �ब्रटेन क� औद्यो�गक क्रां�त से उ�प� �ई 
अभूतपूवर् प्र�त�धार् थी। 18व� शता�द� के उ�राधर् से, �ब्रटेन ने कपड़ा उ�पादन म� क्रां�तकारी मशीनरी 
जैसे ���न�ग जेनी (Spinning Jenny), वाटर फे्रम (Water Frame), और �वशेष �प से पावर लूम 
(Power Loom) का �वकास �कया। इन तकनीक� नवाचार� ने उ�पादन क� ग�त को सैकड़� गुना बढ़ा 
�दया, जब�क प्र�त इकाई उ�पादन क� लागत को नाटक�य �प से कम कर �दया। 

1) मशीन-�न�म�त उ�पाद� क� बेजोड़ प्र�त�धार् 

औद्यो�गक क्रां�त ने �ब्रटेन को भारत के पारंप�रक हथकरघा उद्योग पर एक अजेय बढ़त प्रदान क�: 

कम उ�पादन लागत: �ब्र�टश कारखान� म� कोयले और भाप क� शि�त से चलने वाली मशीन� ने 
कपड़ा इतनी तेज़ी और स�ते म� बनाया �क भारतीय कारीगर, जो अपनी ऊजार् और श्रम से काम करते थे, 
उनके साथ मू�य प्र�त�धार् (Price Competition) नह� कर सकते थे। 

बाज़ार म� बाढ़: उ�ीसव� सद� क� शु�आत तक, लंकाशायर क� �मल� ने भारतीय बाज़ार� को मशीन-
�न�म�त कपड़� से भर �दया। ये उ�पाद स�ते थे और अ�सर कम से कम गुणव�ा म� भारतीय जनता क� 
आव�यकता� को पूरा करते थे। 

इ�तहासकार रजनी पाम द� (R.P. Dutt) न ेइस प्रभाव को �� करते �ए इस ेभारत के आ�थ�क 
पतन का क� द्र�ब�� बताया और इस े�व-औद्योगीकरण (De-industrialization) क� प्र�क्रया का अ�भ� 
अंग माना: 
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"अंग्रेज़ी मशीन� का प�रचय भारतीय कारीगर को कुचलने के �लए एक हथौड़े जैसा था, और इस 
�वनाश का कोई समानांतर इ�तहास नह� है। �व-औद्योगीकरण क� प्र�क्रया ने भारत को एक उ�पादक देश 
से क�े माल के आपू�त�कतार् और तैयार माल के उपभो�ता म� बदल �दया।" Dutt (1947) 

2) तकनीक� नवाचार को रोकने क� नी�त 

पतन का �सरा पहलू यह था �क �ब्र�टश औप�नवे�शक सरकार न ेभारत म� तकनीक� नवाचार और 
मशीनीकरण को जानबूझकर हतो�सा�हत �कया। 

पूँजी का अभाव: भारतीय कारीगर� और �ापा�रय� के पास नई और महंगी मशीनरी आयात करन े
के �लए आव�यक पूँजी तक प�ँच नह� थी, और �ब्र�टश ब�क� ने भी ऐसे प्रयास� को प्रो�सा�हत नह� �कया। 

औप�नवे�शक �हत: �ब्र�टश सरकार का प्राथ�मक �हत भारतीय अथर्�व�ा को �ब्र�टश उद्योग के 
�लए पूरक (Complementary) बनाना था, न �क प्र�त�ध� (Competitive)। भारत से स�ते क�े 
कपास का �नयार्त सु�न��त करना और बदले म� �ब्र�टश तैयार व�त्र� के �लए एक बंधक बाज़ार बनाए 
रखना उनका उदे्द�य था। 

3) प�रणाम: कारीगरी का ह्रास और कौशल का नुकसान 

तकनीक� प्र�त�धार् का सामना करन ेम� असमथर्ता ने न केवल बुनकर� क� आजी�वका छ�नी, ब��क 
भारतीय उ�कृ� कारीगरी के कौशल (जैसे ढाका क� मलमल) को भी गंभीर नुकसान प�ँचाया। 

उ�कृ�ता बनाम मात्रा: भारतीय व�त्र अपनी गुणव�ा और ज�टल �डज़ाइन के �लए जाने जाते थे, 
ले�कन वै��क बाज़ार म� अब मु�य लड़ाई मात्रा और कम लागत क� थी। जब कारीगर� को अपने पारंप�रक 
कौशल का उपयोग करन ेके �लए कोई बाज़ार नह� �मला, तो यह कौशल और ज्ञान क� स�दय� पुरानी 
�वरासत धीर-ेधीर ेलु�त हो गई। 

इस प्रकार, औद्यो�गक क्रां�त क� शि�त और औप�नवे�शक सरकार क� संरक्षणा�मक नी�तय� के 
अभाव म�, भारतीय व�त्र उद्योग क� हार सु�न��त थी। इसने लाख� लोग� को अपने पारंप�रक �वसाय से 
बाहर �नकलने और अगले उप-खंड म� व�ण�त कृ�ष के्षत्र पर अ�य�धक दबाव डालने के �लए मजबूर �कया। 

 

5.3. पतन के सामा�जक-आ�थ�क प�रणाम और �व-
औद्योगीकरण (Socio-Economic Consequences 
and De-industrialization) 

व�त्र उद्योग के पतन का सबसे �वनाशकारी प�रणाम वह �ापक प्र�क्रया थी �जस े�व-औद्योगीकरण 
(De-industrialization) कहा जाता है यानी एक ऐसे के्षत्र म� उद्योग� का पतन जहाँ उद्योग पहले फल-
फूल रहा था। यह प्र�क्रया लाख� बुनकर� और कारीगर� क� आजी�वका को न� करन ेवाली थी, �जसके 
प�रणाम�व�प भारतीय समाज और अथर्�व�ा क� संरचना म� मौ�लक प�रवतर्न आए। 

1) कारीगर� का बड़े पैमान  ेपर �व�ापन 

�ब्र�टश मशीन-�न�म�त माल क� बेजोड़ प्र�त�धार् के सामन,े भारतीय कारीगर� के पास अपने 
पारंप�रक �वसाय� को छोड़न ेके अलावा कोई �वक�प नह� बचा। इसका सामा�जक-आ�थ�क प्रभाव 
केवल आंकड़� तक सी�मत नह� था; यह एक मानवीय और सामा�जक त्रासद� थी। 

इ�तहासकार एस. पी. श्रीवा�तव इस मानवीय वा�त�वकता पर ज़ोर देते ह�: 

"�व-औद्योगीकरण पर �कए गए कुछ आलोचना�मक काय� के बावजूद, यह त�य अकाट्य है �क 
ग्रामीण भारत म� लाख� कारीगर� को उनके पारंप�रक �वसाय� से �ह�सक �प से �व�ा�पत �कया गया, 
�जसस ेकृ�ष पर अपूरणीय दबाव पड़ा, �जसक� गंभीरता को कम नह� आँका जा सकता।" Srivastava 
(1979) 

यह �व�ापन �दखाता है �क पतन केवल �ापार संतुलन क� सम�या नह� थी, ब��क एक 
मानवा�धकार संकट था �जसने स�दय� से �वक�सत �ए कौशल और कारीगरी क� �वरासत को न� कर 
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�दया। ये �व�ा�पत कारीगर, �जनके पास कोई अ�य कौशल नह� था, मजबूरी म� ग्रामीण के्षत्र� क� ओर 
लौट गए। 

2) कृ�ष पर दबाव और गरीबी म� वृ�द्ध 

कारीगर� के बड़े पैमान ेपर पलायन का सीधा और �वनाशकारी प्रभाव कृ�ष के्षत्र पर पड़ा। 

अ�य�धक भीड़ (Overcrowding): उद्योग से बाहर �नकाले गए लोग� के कृ�ष क� ओर मुड़ने 
से, पहले से ही छोटे और अि�र भू�म-जोत� पर जनसं�या का बोझ अ�वाभा�वक �प से बढ़ गया। इस 
"कृ�षकरण" (Agrarianisation) क� प्र�क्रया ने ग्रामीण बेरोजगारी और गरीबी को और भी अ�धक बढ़ा 
�दया। 

ग्रामीण अथर्�व�ा का पतन: जहाँ पहले व�त्र उद्योग ग्रामीण अथर्�व�ा के �लए एक �द्वतीयक 
आय स्रोत (Secondary Income Source) प्रदान करता था, वह� उसके पतन से �कसान पूरी तरह से 
अि�र मानसून और फसल� पर �नभर्र हो गए। 

3) �व-औद्योगीकरण का संरचना�मक �व�प 

यह पतन �ब्र�टश मु�त �ापार क� एक आक��मक घटना नह� थी; ब��क यह औप�नवे�शक रा�य 
द्वारा बनाई गई संरचना�मक असमानता� का प�रणाम था। इस संदभर् म�, अ�मया कुमार बाघची �व-
औद्योगीकरण क� प्र�क्रया को सैद्धां�तक प�रप्रे�य देते ह�: 

"उ�ीसव� शता�द� म� भारत का �व-औद्योगीकरण एक ज�टल प्र�क्रया थी, जो न केवल �ब्र�टश 
मशीनरी से अप्र�त�ध� क�मत� के कारण �ई, ब��क औप�नवे�शक रा�य द्वारा बनाई गई संरचना�मक 
असमानता� और अनुकूल �ापार नी�तय� क� अनुपि��त के कारण भी �ई।" Bagchi (1976) 

इस उद्धरण से �� होता है �क औप�नवे�शक सरकार ने जानबूझकर अनुकूल �ापार नी�तय� (जैसे 
�रयायती ऋण, तकनीक� प्र�शक्षण, या घरेलू उद्योग� को संरक्षण) को लागू नह� �कया। इस जानबूझकर 
क� गई उपेक्षा ने भारतीय अथर्�व�ा को केवल क�े माल (क�ा कपास) का �नयार्तक और तैयार माल 
का आयातक बनाकर आ�थ�क अधीनता को सु�न��त �कया। 

इस प्रकार, व�त्र उद्योग का पतन भारतीय इ�तहास म� �व-औद्योगीकरण के सबस े�वलंत उदाहरण 
के �प म� खड़ा है, �जसने न केवल आ�थ�क �वकास को बा�धत �कया, ब��क सामा�जक ताने-बान ेको भी 
तोड़ �दया, �जससे आन ेवाले दशक� के आ�थ�क रा�वाद और राजनी�तक संघषर् के �लए जमीन तैयार �ई। 

4) श्रम का शोषण  और प्राथ�मक स्रोत� से प्रमाण 

व�त्र उद्योग का पतन केवल आंकड़� का खेल नह� था; यह एक गहन मानवीय और सामा�जक त्रासद� 
थी, �जसके प्रमाण �ब्र�टश औप�नवे�शक काल क� समकालीन �रपोट� म� �मलते ह�। कारीगर� के �व�ापन 
के बाद जो लोग आधु�नक �मल� म� श्र�मक बन गए, वे भी भयावह प�रि��तय� का सामना कर रहे थे। 

रॉयल कमीशन ऑन इं�डयन लेबर (��हटले कमीशन) क� 1931 क� �रपोटर् एक मह�वपूणर् प्राथ�मक 
स्रोत है जो औप�नवे�शक काल के दौरान व�त्र श्र�मक� क� कठोर वा�त�वकता को दशार्ती है। इस �रपोटर् 
ने श्रम और सामा�जक-आ�थ�क ि��तय� पर त�या�मक डेटा प्रदान �कया। 

• खराब कामकाजी प�रि��तयाँ: �रपोटर् ने �� �प से उजागर �कया �क कपड़ा �मल� 
म� काम के घंटे अ�य�धक लंबे थे, और सुरक्षा तथा �वा�य मानक लगभग न के बराबर थे। 
कारखान ेअ�सर अ�व�, हवादार नह� और मशीन� से भरे होते थे, �जसस े�घर्टनाए ँआम 
थ�। 

• गरीबी और ऋणग्र�तता: ��हटले कमीशन के �न�कष� ने यह भी �ा�पत �कया �क �मल 
श्र�मक� क� मज�री इतनी कम थी �क वे गरीबी और पीढ़�-दर-पीढ़� ऋणग्र�तता के ��चक्र 
म� फँस े�ए थे। इन ि��तय� ने पतन के �शकार �ए पूवर् कारीगर� के �लए �मल म� काम 
करन ेके �वक�प को भी दयनीय बना �दया। 

इन �न�कष� का उपयोग करते �ए, यह तकर्  �दया जा सकता है: 

"��हटले कमीशन क� �रपोटर् जैसे प्राथ�मक स्रोत �� �प स े इं�गत करते ह� �क जहाँ एक ओर 
�ब्र�टश नी�तय� ने कारीगर� का �व-औद्योगीकरण �कया, वह� �सरी ओर भारतीय �मल� म� शोषणकारी श्रम 

https://www.granthaalayahpublication.org/journals/index.php/Granthaalayah/


A Comparative Study of the Colonial Decline of the Indian Textile Industry and Its Revival Under the Swadeshi Movement 
 

International Journal of Research - GRANTHAALAYAH 135 
 

प्रथाए ँ�ा�त थ�। यह �वरोधाभास दशार्ता है �क औप�नवे�शक काल म� औद्यो�गक पूँजीवाद का सी�मत 
�वकास भी सामा�जक और मानवीय लागत पर आधा�रत था।" Whitley Commission. (1931) 

इस प्रकार, व�त्र उद्योग का पतन भारतीय अथर्�व�ा को क� ेमाल के स्रोत तक सी�मत करन ेके 
साथ-साथ, बचे �ए श्रम बल को अमानवीय ि��तय� म� धकेलन ेका एक दोहरा प�रणाम था, �जससे 
सामा�जक-आ�थ�क अि�रता और भी बढ़ गई। 

 

6. पुन��ान का मागर्: �वदेशी आंदोलन (Revival: The 
Swadeshi Movement) 

औप�नवे�शक शोषण और �व-औद्योगीकरण के कारण भारतीय व�त्र उद्योग के �वनाशकारी पतन के 
बाद, �वदेशी आंदोलन इस आ�थ�क �दर्शा के �खलाफ पहला संग�ठत और रा��ापी प्र�तरोध बन कर 
उभरा। जहाँ �ब्र�टश नी�तय� ने भारत को एक उपभो�ता बाज़ार तक सी�मत कर �दया था, वह� �वदेशी ने 
व�त्र उद्योग को केवल एक आ�थ�क व�तु के �प म� नह�, ब��क राजनी�तक �वतंत्रता, आ�म-स�मान और 
रा�ीय आ�म�नभर्रता के एक शि�तशाली प्रतीक के �प म� पुनपर्�रभा�षत �कया। यह खंड व�त्र उद्योग के 
पुन��ान के �लए �वदेशी आंदोलन के वैचा�रक आधार और उसक� �ावहा�रक रणनी�तय� का �व�ेषण 
करता है, जो 1905 के बंगाल �वभाजन के �वरोध म� तीव्र �आ था। 

 

6.1. वैचा�रक आधार: �वदेशी और आ�थ�क रा�वाद का 
उदय (1905 के बाद) 

भारतीय व�त्र उद्योग के पतन ने रा�वाद� �च�तक� को औप�नवे�शक शोषण के �व�द्ध एक सश�त 
वैचा�रक आधार प्रदान �कया, �जसका चरमो�कषर् 1905 के बंगाल �वभाजन के �वरोध म� शु� �ए �वदेशी 
आंदोलन म� �आ। '�वदेशी' क� अवधारणा, �जसका शा��दक अथर् है 'अपन ेदेश का', शीघ्र ही मात्र एक 
आ�थ�क नी�त से कह� अ�धक आ�थ�क रा�वाद और आ�म-�नभर्रता के प्रतीक के �प म� �वक�सत �ई। 

1) आ�थ�क रा�वाद का सैद्धां�तक उद्गम 

�वदेशी क� �वचारधारा को प्रारं�भक रा�वाद� नेता� जैसे; दादाभाई नौरोजी, महादेव गो�व�द रानाडे, 
और रमेश चंद्र द� के लेखन से बल �मला। इन नेता� ने �ब्र�टश नी�तय� का �व�ेषण करते �ए यह �सद्ध 
�कया �क भारत क� गरीबी का मु�य कारण �ब्र�टश शासन द्वारा �कया जा रहा धन का �न�कासन (Drain 
of Wealth) और �व-औद्योगीकरण था। 

• �वरोध का आधार: आ�थ�क रा�वा�दय� ने तकर्  �दया �क भारत तभी समृद्ध हो सकता है 
जब वह अपनी अथर्�व�ा को �वदेशी �नयंत्रण से मु�त कर े और अपने उद्योग� को 
�वक�सत करे। 

• नौरोजी का तकर् : दादाभाई नौरोजी ने अपने मौ�लक कायर् म� आ�थ�क शोषण क� �न�दा 
करते �ए कहा था �क भारत का पतन केवल टै�रफ़ नी�तय� का नह�, ब��क एक �वि�त 
'�न�कासन' का प�रणाम था: 

"यह प्रणाली (औप�नवे�शक शासन) एक ऐसी प्रणाली है जो �नरंतर और क्र�मक �प से भारत क� 
जीवन-शि�त को चूस रही है, और इसका सबस े�� प�रणाम �वदेशी उद्योग� का �वनाश है।" Naoroji 
(1901) 

2) �वदेशी का राजनी�तकरण: बंगाल �वभाजन (1905) 

यद्य�प आ�थ�क रा�वाद पहले से मौजूद था, ले�कन 1905 म� लॉडर् कज़र्न द्वारा �कए गए बंगाल 
�वभाजन ने इस ेबड़े पैमान ेपर जन-आंदोलन म� बदल �दया। 

• �ावहा�रक अनुप्रयोग: बंगाल �वभाजन का �वरोध करन ेके �लए, रा�वाद� नेता� (जैसे 
लाला लाजपत राय, बाल गंगाधर �तलक, और �ब�पन चंद्र पाल) ने �ब्र�टश शासन को 
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आ�थ�क �प से कमजोर करन ेके �लए �वदेशी उ�पाद� को अपनाने और �ब्र�टश व�तु� 
के ब�ह�कार (Boycott) का आ�ान �कया। 

• वैचा�रक उ�ान: ब�ह�कार केवल एक �वरोध का साधन नह� था, ब��क यह भारत क� 
राजनी�तक संप्रभुता और आ�मस�मान को पुनः प्रा�त करन ेका एक तरीका बन गया। 

इ�तहासकार �ब�पन चंद्रा इस वैचा�रक मोड़ क� �ा�या करते �ए �लखते ह� �क �वदेशी एक �ापक 
रचना�मक कायर्क्रम बन गया: 

"�वदेशी आंदोलन ने आ�थ�क रा�वाद के �सद्धांत� को एक �ावहा�रक और कारर्वाई-उ�मुख 
कायर्क्रम म� बदल �दया। इसका उदे्द�य भारत के �लए एक आ�म�नभर्र अथर्�व�ा का �नमार्ण करना था, 
जहाँ पूंजी और श्रम दोन� रा�ीय �नयंत्रण म� ह�। व�त्र उद्योग इसका सबस े��यमान क� द्र बना।" Chandra 
(1966) 

3) चरखे और खाद� का प्रतीकवाद 

इस वैचा�रक आधार म�, चरखा और उसस ेउ�पा�दत खाद� ने क� द्र�य भू�मका �नभाई, �वशेष �प से 
जब महा�मा गांधी ने आंदोलन का नेतृ�व संभाला। 

• गांधीवाद� दशर्न: गांधी के �लए, खाद� केवल एक कपड़ा नह� था; यह आ�म�नभर्रता, 
ग्रामीण पुन�द्धार और गरीब� के �लए रोजगार का प्रतीक था। चरखे को आ�थ�क �वतंत्रता 
और सामू�हक राजनी�तक चेतना के उपकरण के �प म� देखा गया। 

• रा�वाद का प्रतीक: �वदेशी का वैचा�रक सार यह था �क हर भारतीय द्वारा खाद� पहनना 
�ब्र�टश �मल� और नी�तय� के �खलाफ एक शांत, ले�कन सश�त राजनी�तक �वरोध था। 
इस प्रकार, व�त्र उद्योग, जो पहले औप�नवे�शक �वनाश का �शकार था, अब रा�वाद� 
प्र�तरोध का सबस ेप्रमुख प्रतीक बन गया। 

संके्षप म�, �वदेशी आंदोलन का वैचा�रक आधार यह था �क भारत को न केवल आ�थ�क �प से, 
ब��क राजनी�तक और नै�तक �प से भी अपनी जड़� क� ओर लौटना होगा, और इसके �लए व�त्र उद्योग 
से बेहतर कोई मा�यम नह� था। 

 

6.2. रणनी�त: �ब्र�टश ब�ह�कार और खाद�/चरखा का 
राजनी�तक प्रतीकवाद 

�वदेशी आंदोलन ने व�त्र उद्योग के पुन��ान के �लए केवल वैचा�रक आधार ही नह� �दया, ब��क 
दो मु�य रणनी�तय� का उपयोग �कया: नकारा�मक रणनी�त (�ब्र�टश व�तु� का ब�ह�कार) और 
सकारा�मक रणनी�त (�वदेशी व�तु� को अपनाना और खाद� का प्रचार)। ये रणनी�तयाँ, �वशेष �प से 
महा�मा गांधी के नेतृ�व म�, व�त्र को मात्र �ापा�रक व�तु से बदलकर रा�ीय मुि�त के राजनी�तक ह�थयार 
म� बदल �दया। 

 

6.2.1. �ब्र�टश ब�ह�कार क� नकारा�मक रणनी�त (The 
Negative Strategy of Boycott) 

�ब्र�टश माल का ब�ह�कार �वदेशी आंदोलन का ता�का�लक और सबस े��यमान कायर् था। इसका 
उदे्द�य �ब्रटेन के उद्योग� पर सीधा आ�थ�क दबाव डालना था, �वशेष �प से लंकाशायर के कपड़ा �मल� 
पर, जो भारतीय बाज़ार पर अ�य�धक �नभर्र थे। 

• आ�थ�क ह�थयार के �प म� ब�ह�कार: ब�ह�कार एक शि�तशाली ह�थयार था 
�य��क यह सीध ेऔप�नवे�शक शोषण के स्रोत पर हमला करता था। व�त्र ब�ह�कार 
का आ�ान 1905 म� बंगाल से शु� �आ, जहाँ �ब्र�टश कपड़� के सावर्ज�नक ढेर 
जलाए गए और लोग� ने "�वदेशी माल �वरोधी" प्र�तज्ञाए ँल�। 
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• राजनी�तक प�रणाम: ब�ह�कार ने भारतीय जनता के बीच राजनी�तक चेतना का 
प्रसार �कया। हर बार जब कोई �ि�त �ब्र�टश व�त्र खरीदना छोड़ देता था, तो वह 
अनजाने म� �ब्र�टश शासन के �खलाफ़ �वरोध ��त कर रहा होता था। 

• सामू�हक कारर्वाई: ब�ह�कार ने म�यम वगर्, छात्र�, और म�हला� को भी 
राजनी�तक आंदोलन म� शा�मल होन ेका अवसर �दया, �य��क इसम� सड़क� पर �वरोध 
प्रदशर्न� से लेकर घरेलू �तर पर उपयोग क� आदत� को बदलना शा�मल था। 

इ�तहासकार सु�मत सरकार इस ब�ह�कार क� मनोवैज्ञा�नक शि�त पर प्रकाश डालते ह�: 

"ब�ह�कार केवल आ�थ�क साधन नह� था; यह आ�म-स�मान (Self-Respect) का एक कायर् था। 
यह पहली बार था �क भारतीय जनता ने औप�नवे�शक स�ा को यह �दखाया �क वे उसक� आ�थ�क नी�तय� 
को �वीकार नह� करते।" Sarkar (1983) 

 

6.2.2. खाद� और चरखे का राजनी�तक प्रतीकवाद (The 
Political Symbolism of Khadi and 
Charkha) 

य�द ब�ह�कार नकारा�मक रणनी�त थी, तो खाद� (Khadi) और चरखा (Charkha) को अपनाना 
सकारा�मक और रचना�मक रणनी�त थी। ये दोन� केवल पुन��ान के उपकरण नह� थे, ब��क गांधीवाद� 
�वचारधारा और �ापक रा�वाद� आंदोलन के �लए एक शि�तशाली राजनी�तक प्रतीक बन गए। 

1) चरखा: आ�थ�क �वतंत्रता का प्रतीक: गांधी ने चरखे को आ�म�नभर्रता (Self-Reliance) 
और ग्रामीण पुन�द्धार के प्रतीक के �प म� प्रचा�रत �कया। उ�ह�ने तकर्  �दया �क घर-घर 
म� सूत कातन ेसे गाँव क� अ�त�र�त श्रम-शि�त का उपयोग होगा, बुनकर� को काम �मलेगा, 
और ग्रामीण गरीबी कम होगी। इस प्रकार, चरखा केवल सूत कातने का यंत्र नह�, ब��क 
�व-औद्योगीकरण के प्रभाव को उलटन ेका एक तरीका बन गया। 

2) खाद�: समानता और प्र�तरोध का प्रतीक: खाद�, हाथ से कते और बुने �ए कपड़े, ने तीन 
प्रमुख उदे्द�य� क� पू�त� क�: 

• समानता: खाद� ने अमीर और गरीब के बीच के अंतर को �मटा �दया, �य��क सभी 
रा�वा�दय� से एक ही प्रकार के खुरदर ेकपड़े पहनने क� अपेक्षा क� गई थी। 

• रा�ीय पोशाक: खाद� रा�ीय एक�करण का एक ��यमान प्रतीक बन गया। 

• अ�ह�सक �वरोध: खाद� पहनना �ब्र�टश �मल-मा�लक� के �खलाफ़ अ�ह�सक अवज्ञा 
(Non-Violent Disobedience) का एक सतत कायर् था। 

महा�मा गांधी ने �वयं खाद� के मह�व पर ज़ोर �दया, इस े केवल कपड़े से ऊपर उठाकर एक 
आ�या��मक और राजनी�तक अ�नवायर्ता बना �दया: 

"खाद� मेर े�लए केवल कपड़े नह� ह�; यह भारत क� �वराज (Self-Rule) क� प्र�तज्ञा है। जब तक 
हम अपने कपड़े खुद नह� बनाते, तब तक हम �कसी भी मायने म� �वतंत्र नह� हो सकते।" Parel (1997) 

इस प्रकार, �वदेशी आंदोलन ने व�त्र उद्योग के पुन��ान के �लए एक ऐसी रणनी�त अपनाई �जसम� 
आ�थ�क �हत और राजनी�तक आदशर् एक-�सर ेके पूरक थे, �जसस ेयह आंदोलन रा�ीय �वतंत्रता संग्राम 
के �लए एक मह�वपूणर् आधार �तंभ बन गया। 
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7. पतन बनाम पुन��ान: औप�नवे�शक नी�त के बल और 
�वदेशी आंदोलन के प्रभाव क� तुलना 

भारतीय व�त्र उद्योग के संदभर् म� पतन (Decline) और पुन��ान (Revival) क� कहानी मूल �प 
से �वनाशकारी शि�त (Destructive Force) और रचना�मक प्र�तरोध (Constructive Resistance) 
के बीच का संघषर् है। जहाँ औप�नवे�शक नी�तय� ने एक सु�वि�त उद्योग को �व�त करन ेके �लए 
आ�थ�क बल का प्रयोग �कया, वह� �वदेशी आंदोलन ने प्र�तरोध के �लए वैचा�रक बल का उपयोग �कया। 
यह तुलना�मक �व�ेषण दोन� क� प्रकृ�त और प्रभाव के बीच के अंतर को �� करता है। 

 

7.1. बल क� प्रकृ�त म� अतंर (Difference in the 
Nature of Force) 

ता�लका 1 

तुलना का 
आधार 

पतन: औप�नवे�शक नी�त (Colonial Policy) पुन��ान: �वदेशी आ ंदोलन (Swadeshi 
Movement) 

बल का 
�व�प 

आ�थ�क और कानूनी बल (Economic and 
Legal Force) 

वैचा�रक और नै�तक बल (Ideological and Moral 
Force) 

उदे्द�य �वनाश और अधीनता (Destruction and 
Subordination): भारत को �ब्र�टश �हत� का 

उप�नवेश बनाना। 

�नमार्ण और आ�म-�नभर्रता (Construction and Self-
Reliance): रा�ीय चेतना का �नमार्ण और आ�थ�क �वतंत्रता 

प्रा�त करना। 

कायर्प्रणाली दंडा�मक कर (Penal Tariffs), मु�त �ापार का 
थोपा जाना, और तकनीक� नवाचार को रोकना। 

ब�ह�कार (Boycott) और अपनाना (Adoption), खाद� 
के मा�यम से जन-भागीदारी सु�न��त करना। 

 

7.2. प्रभाव क� सीमा का तुलना�मक अवलोकन 
7.2.1. पतन क� गहराई बनाम पुन��ान क� प�ँच 
औप�नवे�शक नी�त द्वारा �कया गया पतन संरचना�मक और �ापक था। भेदभावपूणर् टै�रफ़ नी�तय� 

ने अंतरार्�ीय बाज़ार� तक प�ँच को अव�द्ध �कया, जब�क स�ते �ब्र�टश आयात ने घरेलू बाज़ार� को पंगु 
बना �दया। इस कारण लाख� बुनकर और कारीगर बेरोज़गार �ए, �जसस ेभारत म� ग्रामीण गरीबी और 
कृ�ष पर दबाव बढ़ा (�व-औद्योगीकरण)। यह पतन भारतीय समाज के मूल आ�थ�क आधार को �हला गया। 

इसके �वपरीत, �वदेशी आंदोलन का पुन��ान प्रयास, हालाँ�क प्रभावी और रा�वाद� चेतना से भरा 
था, सी�मत आ�थ�क प�ँच रखता था। 

• सफलता: इसने मंुबई और अहमदाबाद जैसे क� द्र� म� �वदेशी �मल उद्योग के �वकास को 
बढ़ावा �दया और भारतीय पूंजी को प्रो�सा�हत �कया। इसने खाद� के मा�यम से ग्रामीण 
रोज़गार का एक वैकि�पक मॉडल प्र�तुत �कया। 

• सीमा: �वदेशी, �वशेष �प से खाद�, मशीन-�न�म�त �ब्र�टश कपड़� क� मात्रा और कम 
लागत का मुकाबला पूरी तरह से नह� कर सका। यह प्रयास ग्रामीण अथर्�व�ा को 
औप�नवे�शक �वनाश से पहले के �तर पर पूरी तरह पुनज��वत नह� कर पाया। 

 

7.2.2. आ�थ�क ह�थयार बनाम राजनी�तक प्रतीक 
इस तुलना का सबस ेमह�वपूणर् �न�कषर् व�त्र के अथर् म� प�रवतर्न है। 

1) औप�नवे�शक काल: व�त्र एक आ�थ�क ह�थयार था—�ब्र�टश �ापा�रक प्रभु�व का 
उपकरण। 
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2) �वदेशी आंदोलन: व�त्र एक राजनी�तक प्रतीक बन गया। खाद� पहनना �ब्र�टश शासन 
के �खलाफ़ अ�ह�सक �वरोध और रा�ीय पहचान को सावर्ज�नक �प से ��त करन ेका 
कायर् था। 

इ�तहासकार �ब�पन चंद्रा इस दं्वद्व को संके्षप म� प्र�तुत करते ह�: 

"�वदेशी ने आ�थ�क के्षत्र म� पूणर् क्रां�त नह� लाई, ले�कन इसने राजनी�त का आ�थ�करण 
(Economisation of Politics) और अथर्�व�ा का राजनी�तकरण (Politisation of Economy) 
�कया। इसने भारत के लोग� को �सखाया �क उनक� आ�थ�क �नय�त सीधे तौर पर उनके राजनी�तक 
�नयंत्रण से जुड़ी �ई है।" Chandra (1966) 

�न�कषर्तः, औप�नवे�शक नी�त का बल �वनाशकारी और संपूणर् था, �जसका उदे्द�य भारत को अधीन 
करना था; जब�क �वदेशी आंदोलन का बल वैचा�रक और आं�शक था, �जसका उदे्द�य रा�ीय आ�मस�मान 
और �वतंत्रता क� न�व रखना था। यह तुलना �सद्ध करती है �क व�त्र उद्योग का पुन��ान आ�थ�क 
सफलता से अ�धक राजनी�तक और सामा�जक जीत थी। 

 

8. प्रभाव क� सीमा: पुन��ान �कतना वा�त�वक था? 
(Limit of Impact: How Real Was the Revival?) 

यद्य�प �वदेशी आंदोलन ने भारतीय व�त्र उद्योग के पुन��ान के �लए एक शि�तशाली राजनी�तक 
और वैचा�रक आधार प्रदान �कया, ले�कन इसके वा�त�वक आ�थ�क प्रभाव क� सीमाए ँ थ�। �ब्र�टश 
औप�नवे�शक मशीनरी और औद्यो�गक उ�पादन के बल के सामन,े �वदेशी प्रयास एक आं�शक सफलता 
ही बन पाए; यह पूणर् आ�थ�क पुन��ान नह� था, ब��क एक सां�कृ�तक और प्रतीका�मक जीत थी �जसने 
भ�व�य क� औद्यो�गक न�व रखी। “प्रथम �व� युद्ध के बाद, कमीशन ने नोट �कया �क भारतीय उद्योग� 
को वै��क प्र�त�धार् से बचने के �लए सरकारी संरक्षण और �व�ीय सहायता क� त�काल आव�यकता 
थी, जो इं�गत करता है �क �वदेशी आंदोलन का प्रयास अपयार्�त था”। Indian Industrial 
Commission. (1918) 

1) आधु�नक �मल� क� सी�मत सफलता 

पुन��ान के दौरान, भारतीय पूंजीप�तय� ने मंुबई, अहमदाबाद और कानपुर जैस ेक� द्र� म� आधु�नक, 
मशीनीकृत कपड़ा �मल� क� �ापना क�। ये �मल� सीध े�ब्र�टश �मल� से प्र�त�धार् कर सकती थ�: 

• सफलता: �वदेशी आंदोलन द्वारा �ब्र�टश ब�ह�कार क� भावना ने इन भारतीय �मल� 
को घरेलू बाजार म� संरक्षण प्रदान �कया। 1905 से 1914 के बीच �मल� क� सं�या 
और उ�पादन म� उ�लेखनीय वृ�द्ध �ई। यह सफलता भारतीय पूंजी के संग�ठत होन े
और औद्यो�गक के्षत्र म� प्रवेश करन ेका एक मह�वपूणर् उदाहरण थी। 

• सीमा: ये �मल� मु�य �प से शहरी के्षत्र� तक ही सी�मत थ� और देश क� �वशाल ग्रामीण 
आबाद� के बुनकर� और कारीगर� क� सम�या� को हल करन ेम� �वफल रह�। इनका 
उदे्द�य �ब्र�टश �मल� को �व�ा�पत करना था, न �क पारंप�रक हथकरघा को पुनज��वत 
करना। 

2) खाद� क� आ�थ�क चुनौ�तयाँ 

खाद�, जो गांधीवाद� पुन��ान का क� द्र थी, राजनी�तक �प से सफल ले�कन आ�थ�क �प से 
चुनौ�तय� से �घरी रही: 

• लागत और श्रम: हाथ से कातने और बुनने क� प्र�क्रया (Hand Spinning and 
Hand Weaving) समय लेने वाली थी और इसके कारण उ�पादन लागत 
(Production Cost) अ�धक आती थी। नतीजतन, खाद� का कपड़ा गरीब लोग� के 
�लए भी, अ�सर, �मल-�न�म�त कपड़े क� तुलना म� अ�धक महंगा होता था। 

• उ�पादन क� मात्रा: खाद� उ�पादन, मशीनीकृत �ब्र�टश �मल� के �वशाल उ�पादन क� 
मात्रा का मुकाबला करन ेम� सक्षम नह� था। खाद� क� मांग राजनी�तक आंदोलन� के 
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दौरान बढ़ती थी, ले�कन यह �ावहा�रक, दै�नक व�त्र क� आव�यकता को पूरी तरह 
से पूरा नह� कर सकती थी। 

• सरकारी नी�त: खाद� को �ब्र�टश औप�नवे�शक सरकार से कोई संरक्षण या प्रो�साहन 
नह� �मला। इसके बजाय, यह अ�सर सरकार के दमन का ल�य बनती थी। 

इ�तहासकार �ब�पन चंद्रा इस सीमा को �� करते �ए कहते ह�: 

"�वदेशी ने आ�थ�क के्षत्र म� पूणर् क्रां�त नह� लाई... खाद� ने अपनी लागत के कारण कभी भी बड़े 
पैमान ेपर खपत (Mass Consumption) वाले उ�पाद के �प म� अपनी जगह नह� बनाई। इसका मह�व 
आ�थ�क गणना म� नह�, ब��क राजनी�तक कारर्वाई म� �न�हत था।" Chandra (1966) 

3) अपूणर् �व-औद्योगीकरण  

�वदेशी आंदोलन �व-औद्योगीकरण (De-industrialization) क� प्र�क्रया को पूरी तरह से उलट 
नह� सका। हालाँ�क इसने बुनकर� को एक वैकि�पक रोज़गार प्रदान �कया, ले�कन लाख� कारीगर� को 
कृ�ष क� ओर पलायन करन ेसे नह� रोका जा सका। व�त्र उद्योग के पुराने गौरव और �व��ापी प्रभु�व 
को �वदेशी आंदोलन अपने प्रयास� के बल पर त�काल वापस नह� ला सका। 

पुन��ान क� वा�त�वकता यह थी �क यह एक दोहरा प्रभाव था। आ�थ�क ��� से यह सी�मत था, 
ले�कन रणनी�तक (आधु�नक �मल� को बढ़ावा) और प्रतीका�मक ��� से यह अ�यंत सफल था। �वदेशी 
आंदोलन का सबस ेबड़ा वा�त�वक प्रभाव यह था �क इसने राजनी�तक मुि�त को आ�थ�क �वतंत्रता से 
जोड़ा और भ�व�य के �वतंत्र भारत के �लए आ�थ�क �नयोजन क� न�व रखी। 

 

9. �न�कषर् 
यह शोध पत्र भारतीय व�त्र उद्योग के औप�नवे�शक इ�तहास के दो �वरोधी चरण�—�वनाशकारी 

पतन और प्र�तरोधी पुन��ान—का तुलना�मक �व�ेषण प्र�तुत करता है। इस अ�ययन के मा�यम से 
यह �� �प से �ा�पत होता है �क भारतीय व�त्र उद्योग का पतन �कसी प्राकृ�तक आ�थ�क प्र�क्रया का 
प�रणाम नह� था, ब��क �ब्र�टश औप�नवे�शक नी�तय� द्वारा �कया गया एक �वि�त कायर् था, जब�क 
इसका पुन��ान रा�ीय चेतना और आ�थ�क रा�वाद क� शि�त से प्रे�रत था। 

शोध के मु�य �न�कष� को संके्षप म� �न�न�ल�खत �प से प्र�तुत �कया जा सकता है: 

1) पतन का कारण (औप�नवे�शक कारक): व�त्र उद्योग का पतन मु�य �प से 
भेदभावपूणर् टै�रफ़ नी�तय� और �ब्रटेन से स�ते मशीन-�न�म�त माल के मु�त आयात के 
कारण �आ। इसन ेभारतीय बुनकर� को मू�य प्र�त�धार् म� अक्षम बना �दया, �जसस े�व-
औद्योगीकरण (De-industrialization) �आ और लाख� लोग कृ�ष पर अ�य�धक �नभर्र 
हो गए। 

2) पुन��ान का उदे्द�य (�वदेशी कारक): �वदेशी आंदोलन ने व�त्र उद्योग के पतन को 
आ�थ�क रा�वाद का आधार बनाया। खाद� और चरखा केवल व�त्र नह� थे, ब��क 
गांधीवाद� �वचारधारा के तहत आ�म�नभर्रता, ग्रामीण पुन�द्धार और अ�ह�सक �वरोध के 
शि�तशाली राजनी�तक प्रतीक बन गए। 

3) प्रभाव क� तुलना (बल का द्वंद्व): यह तुलना �� करती है �क औप�नवे�शक बल 
�वनाशकारी और संरचना�मक था, जब�क �वदेशी आंदोलन का बल वैचा�रक और आं�शक 
�प से रचना�मक था। �वदेशी प्रयास ग्रामीण अथर्�व�ा के नुकसान को पूरी तरह से 
नह� पलट पाए, ले�कन उ�ह�ने आधु�नक �वदेशी �मल उद्योग के �लए एक संर�क्षत बाज़ार 
का �नमार्ण �कया। 
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10. �ापक �न�हताथ र् और ऐ�तहा�सक मह�व (Broader 
Implications and Historical Significance) 

व�त्र उद्योग के पतन और पुन��ान क� यह गाथा भारतीय �वतंत्रता संग्राम के इ�तहास म� �ापक 
�न�हताथर् रखती है: 

• राजनी�त और अथर्शा�त्र का जुड़ाव: इस आंदोलन ने भारतीय जनता को यह �सखाया 
�क उनक� गरीबी और आ�थ�क �दर्शा सीध ेतौर पर �ब्र�टश शासन क� राजनी�तक नी�तय� 
से जुड़ी �ई है। इसने राजनी�तक मुि�त के ल�य को आ�थ�क �वतंत्रता के ल�य के साथ 
अटूट �प से जोड़ �दया। 

• रा�वाद का मूतर् प्रतीक: खाद�, औप�नवे�शक �वनाश के �शकार �ए एक उद्योग का 
�ह�सा होन ेके बावजूद, रा�ीय पहचान और एकता का सबस े��यमान और मूतर् प्रतीक 
बन गई। खाद� पहनना ही �ब्र�टश स�ा के �खलाफ़ �वद्रोह का एक सावर्भौ�मक �च� बन 
गया। 

• भ�व�य क� न�व: �वदेशी आंदोलन ने �वतंत्र भारत क� आ�म�नभर्र अथर्�व�ा क� न�व 
रखी, जो भ�व�य म� पंचवष�य योजना� और औद्यो�गक �वकास म� रा�ीय �नयंत्रण और 
संरक्षण के �सद्धांत� को प्रे�रत करती रही। 

अंततः, यह शोध �सद्ध करता है �क भारतीय व�त्र उद्योग क� कहानी औप�नवे�शक भारत क� 
अथर्�व�ा के पतन क� कहानी मात्र नह� है, ब��क यह वह सघंषर् है जहाँ भारत ने आ�थ�क पराधीनता 
को अ�वीकार �कया और राजनी�तक प्र�तरोध के मा�यम से आ�म-स�मान और �वतंत्रता क� क�मत को 
बुना। 
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