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ABSTRACT 

English: The literal meaning of criticism is to see. The proper explanation of the merits 
and demerits of any object, element, subject, style and work is called Samalochana. In 
Hindi literature, the word ‘Samalochana’ is a gift of Sanskrit. The words Samiksha and 
Samalochana are used as synonyms of the word Aalochana. Expressing opinion on the 
work by discussing its beauty and demerits is Samalochana. 
 
Hindi: समालोचना का शाब्दिक अर्थ ह-ै िेखना। ब्कसी भी वस्तु, तत्व, ब्वषय, शैली व कृब्त के संिभथ में गुण-िोषों 

की सम्यक् व्याख्या का नाम समालोचना है। ब्हन्िी साब्हत्य में ‘समालोचना’ शदि संस्कृत की िेन है। आलोचना शदि 

के पयाथय के रूप में समीक्षा और समालोचना शदि का प्रयोग होता है। कृब्त के सौन्ियथ एवं िोषों का ब्ववेचन करके इस 

पर मत व्यक्त करना समालोचना है। 
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1.  प्रस्तावना 

साब्हत्य सम्बन्धी ब्सद्धान्तों के ब्लए प्राकृत, अपभं्रश आब्ि परवती भाषाएं प्रायः संस्कृत पर ही आब्ित रही। आचायथ ‘नन्ििलुारे वाजपेयी’ ब्लखत ेहैं- ‘‘प्रत्येक 

युग का रचनात्मक साब्हत्य ऐसी आलोचना का विकास करता है जो ब्क उसके अनुरूप होती है और इसी प्रकार प्रत्येक युग की आलोचना भी उस युग की  रचना 

को अपने अनुकूल बनाया करती है। वस्तुतः िेश और समाज की पररवतथनशील प्रवबृ्तयां ही एक ओर साब्हत्य-ब्नमाथण की ब्िशा  ब्नश्चय करती हैं और िसूरी ओर 

समीक्षा का स्वरूप भी ब्नधाथररत करती हैं।’’ 

 

2.  मुख्य भाग 

आचायथ नंििलुारे वाजपेयी के संिभथ में डॉ. उत्तम कुमार शकु्ल ब्लखत ेहैं ब्क ‘‘छायावािी काव्य का ब्वरोध ‘सरस्वती’, ‘ब्वशाल भारत’, ‘सुधा’, और ‘प्रभा’ 

जैसी पब्िकाओ ंके माध्यम से अनवरत होता रहा। ऐसे समय में आचायथ नन्ििलुारे वाजपेयी ‘छायावािी’ कब्वता के समर्थन में एक समर्थ आलोचक बनकर सामन े

आये और उन्होंने तकथ पूणथ एवं प्रामाब्णक ढंग से छायावाि की व्याख्या सामाब्जक संिभथ मे करते हुए छायावािी काव्य की ब्वशेषताओ ंका उद्घाटन ब्कया।’’1 
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रीब्तकाल में सवाांगब्नरूपक काव्यशास्त्रीय गं्रर्ों के सार्-सार् रस, नाब्यका भेि एवं नख-ब्शख सम्बन्धी ग्रन्र् ब्नब्मथत हएु। इस काल में ‘तुलसी गगं िऔु भये 

सुकब्वन के सरिार’ तर्ा ‘सूर सूर तुलसी सब्स’ आब्ि कुछ समीक्षात्मक सूब्क्तयां भी उपलदध हैं। ब्कन्तु इन सूब्क्तयों से कब्व के कृब्तत्व की ब्वशेषताओ ंका पररचय 

प्राप्त नहीं होता। अतएव इन्हें ‘आलोचना’ के अन्तगथत नहीं माना जा सकता। रीब्तकाल एवं भब्क्तकाल की कुछ रचनाओ ंपर टीकाएं अवश्य ब्लखी गयीं ब्जनमें 

काव्यगत ब्वशेषताओ ंका उल्लेख ब्कया गया है। ब्कंत ुइन टीकाओ ंमें अलंकार, रस-भावभेि, छन्ि, नाब्यकाभेि इत्याब्ि का स्र्ूल ब्ववेचन माि है। रीब्तकालीन 

आचायथ कब्वयों का उद्देश्य रब्सक जनों को काव्यशास्त्र का सामान्य पररचय करना र्ा, अतः उनमें प्रौढ़ता, गम्भीरता और सूक्ष्मता का अभाव है। इन कृब्तयों का 

इतना मूल्य अवश्य है ब्क इन्होंने आधुब्नक युग की समीक्षा के ब्लए द्वार खोला है।  

 

3.  भारतेन्दु युग 

भारतेन्ि ुयुग में पि-पब्िकाओ ंके प्रकाब्शत होने के सार् आधुब्नक आलोचना का सूिपात हुआ। आधुब्नक ब्हन्िी साब्हत्य के जन्मिाता भारतेन्ि ुहररश्चन्र ने 

आलोचना के ब्वकास में भी महत्वपूणथ योगदान ब्िया। स्वयं भारतेंि ुकी पब्िका ‘कब्ववचन सुधा’ में उनके िो ब्नबन्ध ‘ब्हन्िी कब्वता’ और ‘नाटक’ (1883 ई0) 

प्रकाब्शत हुए, ब्जनमें हम स्पष्टतः ब्हन्िी समालोचना के उद्भव स्त्रोत िेख सकते हैं। ‘‘वस्तुतः आलोचना का प्रारम्भ भारतेन्ि ुहररश्चन्र के समय में हो चुका र्ा। 

कब्ववचन सुधा (1868 ई.) और हररश्चन्र मैगजीन (1873 ई.) में प्रायः कुछ ‘नोट’ ‘समालोचना’ के नाम से ब्नकला करते र्े। स्वयं भारतेन्ि ुहररश्चन्र न े‘मुराराक्षस’ 

(1878 ई.) नामक नाटक की रचना तर्ा अपन ेऐब्तहाब्सक ग्रन्र्ों में उपलदध सामग्री की परीक्षा कर समालोचना के क्षेि का मागथ प्रशस्त ब्कया।’’2 भरतमुब्न के 

नाट्यशास्त्र के समान इनका ‘नाटक’ नामक गं्रर् नाट्यशास्त्र सम्बब्न्धत सैद्धाब्न्तक आलोचना का गं्रर् है। यह गं्रर् अत्यन्त प्रौढ़ रचना है। इसमें प्राचीन भारतीय 

नाट्य शास्त्र एवं आधुब्नक पाश्चात्य समीक्षा साब्हत्य का समन्वय करते हुए तत्कालीन ब्हन्िी के नाटककारों के ब्लए सामान्य ब्नयम ब्नधाथररत ब्कये गये हैं, ब्जनमें 

स्र्ान-स्र्ान पर लेखक की मौब्लक उद्भावनाएं प्रकट हुई हैं। अपने समकालीन नाटकों की यि-ति समीक्षा की गई है। इसी युग में पि-पब्िकाओ ंमें रचनाओ ंके गुण 

िोषों को लेकर टीका-ब्टप्पब्णयां प्रकाब्शत होने लगीं। बिरीनारायण चैधरी ‘पे्रमघन’ न ेअपनी ‘आनन्ि कािब्म्बनी’ पब्िका में ‘संयोब्गता-स्वयंवर’ और ‘बंग-

ब्वजेता’ पुस्तकों की समालोचना ब्वस्ततृ रूप में की। ‘बालकृष्ण भट्ट’ ने ‘ब्हन्िी प्रिीप’ में ‘सच्ची समालोचना’ शीषथक से ‘संयोब्गता स्वयंवर’ की आलोचना की। 

इसी प्रकार पि-पब्िकाओ ंमें पं. अब्म्बका प्रसाि व्यास, गंगाप्रसाि अब्ननहोिी, प्रतापनारायण ब्मि की आलोचनाएं प्रकाब्शत हुई। इनसे समालोचना शैली में उन्नब्त 

होती गयी। उपन्यास, ब्नबन्धन आब्ि नवीन ब्वधाओ ंके ब्लए प्राचीन लक्षण-ग्रन्र्ों का आधार नहीं ब्लया जा सकता र्ा। अतएव आलोचक अपनी अपनी दृब्ष्ट स े

कृब्त के गुण-िोषों का ब्वशे्लषण प्रस्ततु करन ेलगे।  

 

4.  द्विवेदी युग  ) 

सन् 1903 ई. में ‘सरस्वती’ के सम्पािक रूप में ‘महावीर प्रसाि ब्द्ववेिी’ का ब्हन्िी समीक्षा-क्षेि में अवतरण हुआ। उनके आगमन से पूवथ गंगा प्रसाि अब्ननहोिी 

की ‘समालोचना’ (1896 ई0), अब्म्बका ित व्यास की ‘गद्यकाव्य मीमांसा’ आब्ि ग्रन्र् प्रकाब्शत हो चुके र्े। ब्द्ववेिी जी न े ब्नणथयात्मक आलोचना का प्रारंभ 

‘काब्लिास की ब्नरंकुशता’ नामक पुस्तक से ब्कया। ‘ब्वक्रमांकिेवचररत चचाथ’ तर्ा ‘नैषधचररत चचाथ’ में पररचायत्मक समालोचना के उिाहरण उपब्स्र्त ब्कये। 

अपने ग्रन्र्ों में प्राचीन एवं नवीन कब्वयों के गुण-िोषों का ब्ववेचन व्यंनयात्मक शैली में ब्कया। इन आलोचनाओ ंतर्ा समीक्षाओ ंसे ब्हन्िी में तुलनात्मक आलोचना 

का साब्हत्य ब्नब्मथत हआु। ब्िर भी वे आलोचनाएं काव्यशास्त्रीय परम्परा का अनुसरण अब्धक करती र्ी, मौब्लक ब्चन्तन, काव्य-प्रब्तमानों का ब्नरूपण अर्वा 

साब्हब्त्यक मूल्यों का ब्नधाथरण इनमें कम ब्िखाई पड़त ेहैं।  

इसी अवब्ध में जगन्नार्िास रत्नाकर, राधाकृष्णिास, ‘हररऔध’, पिमुलाल पुन्नालाल बख्शी आब्ि न ेभी ब्कसी न ब्कसी प्रब्सद्ध कब्व के सम्बन्ध में 

आलोचना प्रस्तुत की। बख्शी जी का ‘ब्हन्िी साब्हत्य ब्वमशथ’ एक ब्वब्शष्ट ग्रन्र् है। गगंाप्रसाि अब्ननहोिी द्वारा ब्लब्ख ‘समालोचना’ एवं डॉ.  श्यामसुन्िर िास कृत 

‘साब्हत्यालोचन’ भी उल्लेखनीय है।  

 

5.  शुक्ल युग 

‘‘ब्द्ववेिी-युग के अब्न्तम चरण में आचायथ रामचन्र शकु्ल का आलोचना के क्षेि में आगमन हुआ। उन्होंने तुलनात्मक आलोचना के स्र्ान पर ब्ववेचन एवं 

व्याख्यामूलक आलोचना पर बल ब्िया। इनकी समीक्षा म ेपारम्पररक शास्त्रीय दृब्ष्ट और सामाब्जक मूल्यों को महत्त्व िनेे वाली नैब्तक दृब्ष्ट का संब्श्लष्ट रूप ब्वकब्सत 

हुआ। आचायथ शकु्ल ब्हन्िी आलोचना के ब्शखर-परुुष के रूप में प्रब्तब्ित हुए।’’3 ब्हन्िी समालोचना को समर्थ स्वरूप िेकर उसे ब्शखर तक पहुंचान ेवालों में 

आचायथ रामचन्र शुक्ल का नाम अग्रणी है। उन्होंने स्र्ूल नबै्तकता या भौब्तक लाभ हाब्न के प्रश्न को त्याग कर साब्हत्य की सूक्ष्म शब्क्त-भावनाओ ंके उदे्वलन की 

शब्क्त-को साब्हत्य की कसौटी के रूप में अपनाया। शताब्दियों तक प्राचीन रस-ब्सद्धान्त को नया जीवन प्रिान ब्कया। साधारणीकरण ब्सद्धान्त का पुनरूत्र्ान ब्कया 
गया। शुक्लजी ने भारतीय और पाश्चात्य समालोचना ब्सद्धान्तों का गम्भीर अध्ययन एवं सुन्िर समन्वय करके हमारे सामने आलोचना का स्वतन्ि एवं मौब्लक रूप 
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प्रस्तुत ब्कया। उन्होंने समालोचना के सैद्धाब्न्तक स्वरूप को पुष्ट करत ेहुए उसे व्यावहाररक समालोचना में ढाला। साब्हत्य में लोकमगंल और लोकसंग्रह की भावना 

को प्रिय िेते हुए ब्हन्िी की समालोचना को नये ब्क्षब्तज प्रिान ब्कये ब्जससे उसका ब्वब्वधमुखी ब्वकास भी हुआ।  

शुक्लजी के ‘ब्हन्िी साब्हत्य का इब्तहास’ में पहली बार ब्हन्िी साब्हत्य को सुसंगत ब्वब्ध में ऐब्तहाब्सक पररपे्रक्ष्य में प्रस्तुत ब्कया गया है। इसमें ब्हन्िी साब्हत्य 

के ब्वब्भन्न युगों में प्रचब्लत अन्यान्य प्रवबृ्तयों का अत्यन्त प्रामाब्णक ब्ववेचन ब्कया गया है और साब्हत्यकारों के कृब्तत्व की समीक्षा भी प्रस्तुत की गयी है।  

शुक्ल जी के समकालीन अन्य समीक्षकों में डॉ. श्यामसुन्िर िास, बाब ूगुलाबराय, नन्ििलुारे वाजपेयी, प.ं ब्वश्वनार्प्रसाि ब्मि, चन्रबली पाण्डेय, कृष्णशंकर 

शुक्ल, रामिब्हन ब्मि, कन्हैयालाल पोद्दार, हजारी प्रसाि ब्द्ववेिी आब्ि का नाम उल्लेखनीय है।  

शुक्ल युग में ब्हन्िी समालोचना न ेजहां अपना एक स्वरूप ग्रहण ब्कया र्ा वहीं वह ब्वब्वधमुखी होकर ब्वस्तार से ब्वकास की गब्त को भी प्राप्त होन ेलगी। 

इस युग की आलोचना स्वस्र् ब्सद्धान्तों की नींव पर खड़ी होकर प्रौढ़त्व को प्राप्त हुई है। आज ब्जतनी भी आलोचना पद्धब्तयां और आलोचक ब्िखाई िे रहे हैं, 

सभी का मूल उत्स इस युग की समालोचना में भलीभांब्त िखेा जा सकता है। 

  

6.  शुक्लोतर हिन्दी आलोचना 

शुक्ल युग में समालोचना का ब्वकास ब्वब्वधमुखी रूप में हआु। शुक्लयुग में प्रचार पा गयी ये शैब्लयां ही आग ेसमालोचना के ब्वकास की ब्नयामक भी बनीं। 

शुक्लोतर ब्हन्िी आलोचना को स्वरूप की दृब्ष्ट से मुख्यतः िो वगो में ब्वभक्त ब्कया जा सकता है- 1. सैद्धाब्न्तक और 2. व्यावहाररक 

1) सैद्धाहन्तक आलोचना 

 प्रामाब्णक रूप से स्वीकार ब्कये जानेवाले अर्थ को ब्सद्धान्त कहते हैं। बहतु सी समान कृब्तयों का अध्ययन कर जब आलोचक आलोचना के मापिण्ड 

के रूप में ब्कन्हीं सामान्य ब्नयमों का ब्नधाथरण करता है तो उस समीक्षा को सैद्धाब्न्तक समीक्षा कहते है। रीब्तकाल के लक्षण ग्रन्र्, श्यामसुन्िर िास का साब्हत्यालोचन 

आब्ि इसी प्रकार के ग्रन्र् हैं।  

 आचायथ शुक्ल के अनन्तर सैद्धाब्न्तक समीक्षा को आगे बढ़ाने में डॉ.  गुलाबराय, रामिब्हन ब्मि, डॉ.  नगेन्र, आचायथ बलिेव उपाध्याय, लक्ष्मीनारायण 

सुधांशु, डॉ.  रामलाल ब्संह ने ब्वशषे योग ब्िया।  

 डॉ. गुलाबराय न े‘नवरस’, ‘ब्हन्िी नाट्य-ब्वमशथ’, काव्य के रूप ‘ब्सद्धान्त और अध्यन’ आब्ि ग्रन्र्ों की रचना की। इनमें ब्वब्भन्न भारतीय और पाश्चात्य 

काव्य ब्सद्धान्तों तर्ा काव्य के रूपों की व्याख्या अत्यन्त स्पष्ट नूतन एवं रोचक शैली में प्रस्तुत की गई है। रामिब्हन ब्मि संस्कृत परम्परा के आचायों में आते हैं। 

उन्होंने अपन ेअनेक ग्रन्र्ों ‘काव्य-िपथण’ ‘काव्यालोक’ काव्य में अप्रस्तुत योजना’ आब्ि में भारतीय काव्य ब्सद्धान्तों, अलंकारों व शदि शब्क्तयों की ब्ववेचना स्पष्ट 

रूप में करत ेहुए उनकी तुलना कहीं कहीं पाश्चात्य ब्सद्धान्तों से भी की है।  

2) व्याविाररक आलोचना 

 आलोचना की इस प्रणाली के अंतगथत सैद्धाब्न्तक आलोचना द्वारा ब्नब्श्चत ब्कये गये ब्सद्धान्तों की कसौटी पर कृब्त ब्वशेष अर्वा साब्हत्य की प्रवबृ्त 

ब्वशेष का ब्वशे्लषण और मूल्यांकन ब्कया जाता है। आचायथ शुक्ल के अनन्तर व्यावहाररक समीक्षा के क्षेि में अनेक प्रब्तभाशाली आलोचकों का अवतरण हुआ। 

उन्हें मुख्यतः चार वगों में ब्वभक्त कर सकते हैं-  

क. शुक्ल परम्परा के आलोचकः- 

 आचायथ नन्ििलुारे वाजपेयी की ‘ब्हन्िी साब्हत्यः बीसवी शतादिी’ (1942 ई0) में ब्वब्भन्न प्रवबृ्तयों के प्रब्तब्नब्ध साब्हत्यकारों का मूल्यांकन नूतन दृब्ष्ट 

से प्रस्तुत ब्कया गया है। इसके अनन्तर उनकी अनेक कृब्तयां प्रकाश में आई हैं तर्ा -  

आधुब्नक साब्हत्य, जयशंकर प्रसाि, सूरिास, नया साब्हत्यः नये प्रश्न आब्ि। इनकी समीक्षा पद्धब्त को सौिववािी कहा गया है जो ब्वशदु्ध कलात्मक एवं 

सौन्ियथवािी तत्वों पर आधाररत है। 

आचायथ ब्वश्वनार् प्रसाि ब्मि कृत ‘ब्हन्िी साब्हत्य का अतीत’ (िो भाग) वहृि ग्रन्र् है। इसमें ऐब्तहाब्सक क्रम से प्राचीन कब्वयों का मूल्यांकन ब्नजी दृब्ष्टकोण 

से प्रस्तुत ब्कया गया है। ‘ब्बहारी की वाब्नवभूब्त, ‘ब्बहारी वाङ्मय ब्वमशथ’ ब्हन्िी का सामब्यक साब्हत्य आब्ि इनके महत्वपूणथ ग्रन्र् हैं।  

डॉ. इन्रनार् मिान ब्हन्िी में अंगे्रजी साब्हत्य का प्रौढ़ ज्ञान लेकर अवतररत हुए। उनका दृब्ष्टकोण पूवाथग्रह एवं पक्षपात से मुक्त है। पे्रमचंि: एक ब्ववेचन,  

‘आलोचना तर्ा काव्य’, ‘आधुब्नक कब्वता का मूल्यांकन’ आब्ि उल्लेखनीय कृब्तयां हैं। डॉ.  मिान साब्हत्यकार की व्यब्ष्ट प्रेरक शब्क्त पर बल िेत ेहुए उसकी 

कृब्त का बौब्द्धक ब्वशे्लषण प्रस्तुत करते है।  
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साब्हत्य-समीक्षा को अब्धक सन्तुब्लत एवं वैज्ञाब्नक रूप प्रिान करन ेकी दृब्ष्ट से डॉ.  सत्येन्र के प्रयास महत्वपूणथ है। उन्होंने अपनी ‘साब्हत्य की झांकी’, ‘गपु्त 

जी की कला’, ‘पे्रमचन्ि की कहानी कला’ ‘ब्हन्िी एकांकी’ आब्ि कृब्तयों में ब्वषय का सूक्ष्म वगीकरण-ब्वशे्लषण ब्कया है।  

(ख) मनोहवशे्लषणवादी आलोचकः- 

आधुब्नक मनोब्वज्ञान की एक नयी शाखा ‘मनोविशे्लषण’ की स्र्ापना फ्रायड, एडलर, यंुग आब्ि मनोब्वशे्लषकों द्वारा हुई है। इन्होंने जीवन, साब्हत्य और 

कला के सम्बन्ध में परस्पर ब्वरोधी नये ब्सद्धान्त प्रब्तपाब्ित ब्कये हैं। फ्रायड के अनुसार काम-वबृ्त ही जीवन की सवथप्रमुख शब्क्त एवं पे्ररणा है। साब्हत्य साब्हत्यकार 

की िब्मत काम वासना की ही अब्भव्यब्क्त है। फ्रायड के ब्शष्य एडलर ने कामवबृ्त के स्र्ान पर हीनता की पूब्तथ की प्रवबृ्त को ही जीवन और साब्हत्य की प्रमुख 

शब्क्त के रूप में स्वीकार ब्कया है। फ्रायड के अन्य ब्शष्य यंुग ने इन िोनों का ब्वरोध करते हुए जीवनेच्छा या अमर होने की आकांक्षा को ही जीवन की पे्ररक शब्क्त 

के रूप में स्वीकार ब्कया है। 

ब्हन्िी में इस व्याख्या-पद्धब्त का प्रब्तब्नब्धत्व इलाचन्र जोशी, अजे्ञय, डॉ. िेवराज, डॉ. नगेन्र आब्ि न ेब्कया। इलाचन्र जोशी न ेअपने उपन्यासों में मनोब्वशे्लषण 

के ब्सद्धान्तों का ब्वशेषतः एडलर के ब्सद्धान्तों का उपयोग ब्कया है।  

(ग) प्रगहतवादी आलोचनाः- 

 ब्हन्िी के अनेक आलोचकों ने प्रगब्तवािी दृब्ष्टकोण से साब्हत्य की समीक्षा प्रस्तुत की है। डॉ. रामब्वलास शमाथ प्रकाश चन्र गुप्त, ब्शविान ब्संह चैहान, 

अमतृराय, डॉ. नामवर ब्संह आब्ि मुख्य प्रगब्तवािी आलोचक हैं।  

‘डॉ. रामब्वलास शमाथ’ का नाम माक्र्सवािी समीक्षकों में अग्रणी है। वे आिशथवाि का ब्वरोध करते हैं। अपनी समीक्षा पद्धब्त में वगथ संघषथ एवं समाज में मनुष्य 

की आब्र्थक ब्स्र्ब्त को महत्वपूणथ स्र्ान ितेे हैं। ब्नराला को साब्हत्य में शीषथ स्र्ान ब्िलान ेमें इनका बड़ा योगिान है। समीक्षा में डॉ. शमाथ को सूक्ष्म अन्तदृथब्ष्ट प्राप्त 

है। उनकी शैली ब्वचारोतेजक, चुस्त एवं मौब्लक है। ‘‘रामब्वलास शमाथ में वायवीयता और अटकल ज्यािा है ब्जससे उनकी आलोचना में स्िीब्त और अनावश्यक 

िैलाव है। सैद्धांब्तक कट्टरता भी बहुत है।’’4 

 ‘प्रो. प्रकाश चन्र गुप्त’ ने आधुब्नक ब्हन्िी साब्हत्य का मूल्यांकन अत्यन्त सरल एवं स्पष्ट शैली में ब्कया है। ‘आधुब्नक साब्हत्यः एक दृब्ष्ट’, ‘नया ब्हन्िी 

साब्हत्यः एक दृब्ष्ट’ आब्ि उनकी महत्वपूणथ कृब्तयां है।  

 ‘ब्शविान ब्संह चैहान’ की कृब्तयां इनके व्यापक प्रगब्तशील दृब्ष्टकोण और प्रौढ़ ब्चन्तन की पररचायक है। साब्हत्य की परख, प्रगब्तवाि, ब्हन्िी साब्हत्य 

के 80 वषथ, ‘साब्हत्य की समस्याएं’ ‘साब्हत्यानुशीलन’ आब्ि उनकी प्रमुख कृब्तयां हैं। ‘अमतृराय’ की प्रगब्तशील ब्वचारधारा नयी समीक्षा, साब्हत्य की संयुक्त 

मोचाथ आब्ि में व्यक्त हुई है।  

‘डॉ. नामवर ब्संह’ प्रगब्तवाि समीक्षकों में ब्वब्शष्ट स्र्ान रखते हैं। ये मार्कससिादी आलोचक तो हैं ब्कंत ुउनके कट्टरवाद से बचे हुए हैं।  

(घ) नयी आलोचना या समीक्षा 

नयी कब्वता और नयी कहानी के समान छठे िशक की लगभग समाब्प्त के समय आलोचना के क्षेि में नयेपन ने प्रवेश ब्कया। नयी आलोचना ‘जॉन क्रो रैन्शम’ 

कृत ‘ि न्यू ब्क्रब्टब्सज्म’ तर्ा ब्शकागो स्कूल के आलोचकों से प्रभाब्वत है। नयी समीक्षा में काव्य के रूप एवं ब्शल्प सौन्ियथ को ही केब्न्रय तत्व मानकर उनकी 

ब्ववेचना की गई है। इसमें रचना के काव्यार्थ को ब्वशे्लब्षत करने के सार्-सार् पाठ ब्वशे्लषण, शदि कौशल, वणथ योजना, शदि चयन, ब्बम्ब ब्वधान, प्रतीक ब्वधान, 

अलंकार आब्ि सभी तत्वों का ब्वशे्लषण ब्कया जाता है।  

नयी आलोचना के क्षेि में डॉ. िेवराज कृत छायावाि का पतन, साब्हत्य ब्चंता; मुब्क्तबोध कृत कामायनीः एक पुनब्वथचार, एक साब्हब्त्यक की डायरी, नये 

साब्हत्य का सौन्ियथशास्त्र; डॉ. रघुवंश का साब्हत्य का नया पररपे्रक्ष्य; नेब्मचन्र जनै का अधूरे का  साक्षात्कार; लक्ष्मीकांत वमाथ का ‘नयी कब्वता के प्रब्तमान; डॉ. 

नामवर ब्संह के कब्वता के नये प्रब्तमान’ कहानी और कहानी: डॉ. रामस्वरूप चतुवेिी के ‘नवलेखन तर्ा भाषा और संवेिना, ब्हन्िी साब्हत्य और संवेिना का 

ब्वकास आब्ि उल्लेखनीय है।  

‘‘साब्हत्य के क्षेि में आलोचना से अब्भप्राय है ब्क ब्कसी साब्हब्त्यक कृब्त का सांगोपांग ब्नरीक्षण। इसके अन्तगसत तीन कतसव्य-कमथ आते हैं- 1. प्रभाव-ग्रहण, 

2. व्याख्या-ब्वशे्लषण और 3. मूल्यांकन अर्वा ब्नणथय। आलोचना मूलतः कलाकृब्त द्वारा प्रमाता के हृिय में उत्पन्न प्रभाव को व्यक्त करती है, अर्ाथत ्ब्प्रय-अब्प्रय 

प्रब्तब्क्रया को व्यक्त करती है। इसके उपरान्त वह प्रब्तब्क्रया की ब्प्रयता अर्वा अब्प्रयता के कारणों का ब्वशे्लषण करती है; सौन्ियथशास्त्र के अनुसार रूप का, 

मनोब्वज्ञान के अनुसार स्रष्टा और भावक की मानब्सक पररब्स्र्ब्तयों का और समाजशास्त्र के अनुसार िोनों की सामाब्जक पररब्स्र्ब्तयों का ब्वशे्लषण कर यह स्पष्ट 

करती है ब्क कोई कलाकृब्त भावक को ब्प्रय अर्वा अब्प्रय क्यों लगती है। और अन्त में इन िोनों प्रब्तब्क्रयाओ ंके आधार पर उसका मूल्यांकन ब्कयाजाता है। 

आलोचना के अन्तगथत ये तीन प्रब्तब्क्रयाएँ आती हैं- ब्कसी-न-ब्कसी रूप में आलोचना इन तीनों कतसव्यों  का ब्नवाथह करती है, अवाधारणा का भेि हो सकता है, 

ब्कन्तु सामालोचना में प्रायः इन तीनों में से ब्कसी की उपेक्षा करना कब्ठन ही होता है।’’5 
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ब्हन्िी आलोचना का सजृन और ब्वकास भी नव-जागरण और स्वाधीनता आन्िोलन के िौर में हुआ इसब्लए सामाब्जक चेतना इसकी घुट्टी में पड़ी है। ब्हन्िी 

आलोचना की सामाब्जक चेतना पर गांधीवाि और माक्सथवाि का प्रभाव ह ैब्कन्तु सामाब्जक चतेना ब्हन्िी आलोचना में उनके कारण नहीं आई ह ैवह पहल ेस े

मौजूि र्ी। 

‘‘ब्हन्िी आलोचना की संस्कृब्त ब्हन्िी आलोचना की पारंपररक उपलब्दधयों में ब्नब्हत है। आलोचना की आलोच्यपरकता और दृब्ष्ट प्रसार में है। ब्हन्िी 

आलोचना को पब्न्डताउ कहते हैं, प्राध्याय कहते हैं ब्कन्त ुवह अन्धिद्धा और मूब्तथ पूजा से जड़ताग्रस्त नहीं रही।’’6 

इन आलोचकों ने अपने पूवथवती आलोचकों की तीव्र आलोचना की है और ब्हन्िी आलोचना का ब्वकास ब्कया है, बोध पररसर व्यापक ब्कया है और 

आलोचना की संस्कृब्त का रूप ब्नब्मथत ब्कया है। 

लक्ष्यरब्हत और केन्ररब्हत यर्ाब्स्र्ब्त को बनाए रखन ेमें साधक होती है। इब्तहास के सामन ेकोई प्रार्ब्मकता नहीं रह जाती। िूको न ेएक इटंरव्यू में कहा-

पब्श्चमी िबु्नया के सामने गरीबी की समस्या प्रार्ब्मक नहीं है। ‘‘स्रेटजीज आि पावर।’’ क्या भारत के ब्लए भी यह गरीबी की समस्या प्रार्ब्मक नहीं है। 

‘‘इब्तहास को गब्तहीन और लक्ष्यहीन बना िेना उसे पंग ुऔर अन्धा बना िेना है। हमारी समस्याएँ ब्वब्शष्ट हैं उिाहरण के ब्लए िब्लत चेतना ब्जस रूप में भारत 

में है, योरोप में नहीं है। हमारा साब्हत्य हमारी जनता की ब्वब्शष्ट ब्स्र्ब्तयों को ब्चब्ित करके रचा गया है।’’7  

 

7.  हनष्कषष 

समालोचना के िो पक्ष है- पहला व्याख्या, िसूरा मूल्यांकन। संस्कृत साब्हत्य की व्याख्या व टीका परम्परा का यर्ावत् रूप ब्हन्िी साब्हत्य के आलोचना के 

रूप में अवतररत हुआ। भारतेन्ि ुयुग में आलोचना का उिय हुआ। ब्द्ववेिी युग में आलोचना का ब्वकास हुआ। समालोचना के क्षेि में नयी ब्िशा िनेे का िेय आचायथ 

रामचन्र शुक्ल को है। आलोचना और समीक्षा से ब्हन्िी में तुलनात्मक आलोचना का ब्वकास हुआ। रचना के सहारे संस्कृब्त की आलोचना करना आलोचना की 

संस्कृब्त है। 
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